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Nebenklagevertretung

Beitrag von Rudolf von Bracken, Rechtsanwalt, Hamburg

Einleitung

Als im Jahr 2010 vor der entsetzten Offentlichkeit das Thema Sexueller
Kindesmissbrauch als fast regelhaftes Massenschicksal von Kindern und
Jugendlichen in Heimen, staatlichen und sozial-staatlichen Institutionen
hervorbrach, war das gesellschaftliche Erschrecken groB. Herrschte doch
bisher die beruhigende Wahrnehmung, dass der Staat, dass unsere
gesellschaftlichen Institutionen alle, zumal die schweren Straftaten an
Kindern aufklaren, verfolgen und in rechtsformlichen Verfahren die Tater
ihrer gerechten Strafe zufihren. Es handelte sich danach um den
Bodensatz von Kriminalitat, die es in jeder Gesellschaft gibt. Immer
wieder auftretende, aber eben vereinzelte bedauerliche Missbrauchsfalle,
werden gesellschaftlich beachtet und beobachtet und praventiv zu

vermeiden, jedenfalls einzudammen getrachtet.

Sexueller Kindesmissbrauch in Institutionen, die entweder staatlich
getragen oder sozial-staatliche geférdert, der Freien Wohlfahrtpflege, oft
den Kirchen zugehorig sind, flackerte als Thema in den Medien zwar
immer wieder als Berichterstattung von schrecklichen, aber aufgeklarten
Einzelfallen auf, es kam jedoch nie eine ernsthafte, Uber den Einzelfall
hinausgreifende 6ffentliche Resonanz zustande. Symptomatisch dafir ist
der in der Frankfurter Rundschau 1998 erschienene Bericht Uber
systematischen Missbrauch von Schilern der Odenwaldschule durch den
damaligen  Schuldirektor. Zwoélf Jahre spater verstanden die
bundesrepublikanischen Leitmedien im Rulckblick selbst nicht, wie sie in
ihrer Rolle als ,Vierte Gewalt" so versagen konnten und diese

gesellschaftliche Dimension von Unrecht nicht aufgriffen und einer
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gesellschaftlichen Diskussion zuflihrten. Daran wird deutlich, dass es an
Informationen, also Uuberprifbaren Berichten mit Fakten wohl nie
gemangelt hatte, aber es das mediale und dahinterstehende
gesellschaftliche Interesse einfach nicht gab, die Opfer kein Gehor
fanden. Jedenfalls konnte die Gesellschaft 2010 nicht mehr vor dieser
Dimension des Missbrauchs in gesellschaftlichen Institutionen die Augen
verschlieBen und fragte nach den Umstéanden, wie diese Verbrechen an
Kindern geschehen konnten, die doch zu ihrem Wohle den Institutionen
anvertraut waren - und sich die Gesellschaft doch darauf verlassen

wollte.

Sind Kinder und Jugendliche in einem Heim, in einer Institution in einem
besonderen Gewaltverhdéltnis, wo Rechte und Anspruch auf Wirde nicht

gelten, jedenfalls nicht fir sie?

Rechtshistorisch, in lang zurlckliegender Vergangenheit, unter der
Geltung des Grundgesetzes gab es das tatsachlich: Das ,Besondere
Gewaltverhaltnis®, auch genannt ,Sonderrechtsverhaltnis®. In Schule,
Hochschule, Heim, andere Arten von Anstalt, der gesamte Staatsdienst,
der Wehrdienst, dem Strafvollzug sollten fir darin eingebundene
Menschen, also fiur Schiler, Studenten, Beamte, Soldaten und

Strafgefangene die Grundrechte nicht oder nur eingeschrankt gelten.

Diese ja weitreichenden Ausnahmen vom Grundrechtsschutz, von der
Geltung des Grundgesetzes Uberhaupt waren nirgends rechtlich,
gesetzlich  legitimiert. Mit einem  Machtwort entschied das
Bundesverfassungsgericht 1972 (2 BvR 41/71 am 14.3.1972;
verdffentlicht in BVerfGE 33,1) in schlichter Anwendung des
Grundgesetzes, dass das nicht zuldssig ist und machte das ,Besondere
Gewaltverhaltnis® damit zu einem rechtsgeschichtlichen Phanomen, Uber

welches wir heute nur noch den Kopf schitteln kénnen.
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Verwundert und erschrocken missen wir aber heute zur Kenntnis
nahmen, dass eine ganz andere Geschichte von Gewalt an schutzlosen
Kindern in institutionellen Verhaltnissen aus dieser Zeit, aber noch lange
dariber hinaus bis in die jingste Vergangenheit, von inzwischen langst

erwachsenen Betroffenen berichtet wird.

Das fluhrt dazu, die Verantwortungsstruktur, die Stellen und Funktionen
zu beleuchten, die flr Minderjahrige, die auBerhalb des Elternhauses
betreut und erzogen werden, Entscheidungen treffen, deren Vollzug

Uberwachen und insgesamt die Kontrolle austben.

Das fiihrt zwingend zu der Uberlegung, worauf Kinder in unserer
Gesellschaft eigentlich einen Anspruch haben, was die Gesellschaft nach
ihrem sozialen und rechtlichen Selbstverstédndnis ihnen denn tatsachlich
schuldet. Und das alles beginnt mit der Frage nach den Kinderrechten,

nach den Grundrechten von Kindern.

Es gibt sie, die Grundrechte flr Kinder!

Sie stehen im Grundgesetz. Artikel 1 Abs. 1 GG erklart die Wirde des
Menschen flr unantastbar und verpflichtet alle staatliche Gewalt, alles
staatliche Handeln darauf. Das Grundrecht auf freie Entfaltung der
Personlichkeit nach Artikel 2 Absatz 1 GG gilt auch noch im besonderen
MaBe fur die Entwicklung und deren Férderung flr Kinder, diese haben
auch, wie jeder, das Recht auf Leben und koérperliche Unversehrtheit (Art.
2 Absatz 2 Satz 1) sowie Unverletzlichkeit ihrer Freiheit (Satz 2), in die

nur aufgrund eines Gesetzes eingegriffen werden kann (Satz 3).

Dann stellt Art. 6 Absatz 1 GG die Familie unter den besonderen Schutz
der staatlichen Ordnung. Art 6 Absatz 2 Satz 1 GG Uberantwortet Pflege
und Erziehung der Kinder als natlrliches Recht ihren Eltern und
kennzeichnet dies auch als in erster Linie (,zuvérderst") ihnen obliegende

Pflicht. Darliber wacht dann die staatliche Gemeinschaft (Satz 2).



Soweit dann Artikel 6 Absatz 3 GG die Trennung von Kindern und ihren
Erziehungsberechtigten gegen deren Willen nur bei deren Versagen der
Erziehungsberechtigten oder drohender Verwahrlosung der Kinder
erlaubt, sind wir bei den Bedingungen und Voraussetzungen der
Fremderziehung etwa in Institutionen UUber den Zwangskontext
familiengerichtlicher Intervention durch Sorgerechtsentzug. Tatsachlich
haufiger gibt es aber auch die freiwillige Uberantwortung des Elternrechts
an die ,Offentliche Erziehung“, also Jugendhilfeinstitutionen, die aus
erkannter Unzulanglichkeit der Eltern dann fir das Kind zu sorgen haben,
es zu foérdern, zu erziehen und zu einer eigenverantwortlichen und
gemeinschaftsfahigen Persdnlichkeit heranreifen zu lassen. Und es gibt
fur alle Kinder die staatlichen und gesellschaftlichen Regelangebote der
erganzenden und weiterfiUhrenden Betreuung: Tagesbetreuung und

Schulsystem, einschlieBlich der Internate.

Zusammengefasst haben Kinder also das Grundrecht, zuerst von ihren
Eltern, erganzend von den von ihnen beauftragten Institutionen, und,
wenn die Eltern sich dazu nicht in der Lage flihlen oder nach gerichtlicher
Entscheidung dazu nicht in der Lage sind, in der Offentlichen Jugendhilfe
erzogen zu werden. Allen Kindern bietet die Gesellschaft die
Regelsysteme Tagesbetreuung und - verpflichtend - Schule als
Erganzung elterlicher Pflege und Erziehung, neben sozialen und

medizinischen stationdaren Versorgungseinrichtungen.

All dies setzt voraus, dass die Kinder sicher und geschitzt sind. Wird
ihnen im institutionellen Rahmen Gewalt zugefligt, werden sie kdrperlich
und gar sexuell verletzt, ergibt sich eine doppelte Beschadigung. Zuerst
sind sie aus ihrem elterlichen Umfeld gegeben oder genommen worden,
um Schutz und Erziehung erganzend oder besser zu gewahrleisten, dann
werden sie genau in diesem beschlitzend gemeinten und eingerichteten

Umfeld geschadigt, verletzt.
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Die rechtliche Verantwortung tragen die Erziehungsberechtigten. Das sind
die Eltern bzw. der vorhandene Elternteil, soweit ihnen das
Erziehungsrecht in Problemfadllen der Kindeswohlgeféhrdung nicht
gerichtlich entzogen wurde. Dann sind es an ihrer Stelle die gerichtlich
bestellten gesetzlichen Vertreter, Vormunder, Pfleger, denen das
Familiengericht bei Sorgerechtsentzug der Eltern die entsprechende
gesetzliche Vertretung wund damit die Erziehungsverantwortung
Ubertragen hat. Deren Entscheidung, deren Verantwortung ist es dann,
die tatsachliche Austbung der Erziehung an andere zu Ubertragen, diese
mit der Erziehung zu beauftragen. Wenn es nicht Pflegefamilien sind,

dann Institutionen.

Geschieht durch diese Erziehungsbeauftragten Gewalt, Missbrauch, stellt
sich die Frage der Verantwortlichkeit deswegen nicht nur der Tater,
sondern auch derer, die diesen die Kinder anvertraut haben. Nicht nur
legitim, sondern dringend ist dann auch die Frage nach ihrer Rolle im
Gesamtgeschehen, die auch die Mdglichkeit eines aktiven Betreibens oder

wissentlichen Geschehenlassens, damit Ermodglichens einschlieBt.

1. Vormunder

1.1. Amtsvormunder, Einzelvormlnder, Berufsvormuinder

Nach § 1800 S. 2 BGB hat der Vormund Pflege und Erziehung des
Mlndels personlich zu férdern und zu gewahrleisten. Er hat nach dem -
im Jahr 2008 mit Wirkung ab September 2009 nachtraglich eingefligten -
Absatz 1a des § 1793 BGB mit dem Mulndel personlich Kontakt zu halten
und es dazu in der Regel einmal im Monat in dessen Ublicher Umgebung
aufzusuchen, so lautet der Grundsatz. Dies zu ermdglichen, ist die
Fallzahl im Jugendhilferecht mit Wirkung ab Juli 2012 pro Vollzeitkraft auf
50 beschrankt worden (§ 55 Abs. 2 Satz 4 SGB VIII). Vor 2009 bzw.
2012 gab es also diese konkreten Sicherstellungsregeln im Gesetz der

Jugendhilfe nicht.



Nach einem Bericht von Prof. Willutzki vor dem 2. Nordrhein-
westfalischen Vormundschaftstag 2012 gab es da ca. 66.000 Kinder und
Jugendliche, fir die ein Vormund oder ein Pfleger rechtlich verantwortlich
war. Zu 85% wurde die Vormundschaft oder Pflegschaft von beim
Jugendamt tatigen Fachkraften ausgeubt, in 10% der Falle waren
Einzelvormlinder tatig, die restlichen 5% entfielen auf eine
Vereinsvormundschaft (Zeitschrift flir Kindschaftsrecht und Jugendhilfe,
Verbandsinformation der Bundesarbeitsgemeinschaft
Verfahrensbeistand/Interessenvertretung flir Kinder und Jugendliche e.V.,
2013, Seite 467).

Die Begrifflichkeiten und rechtlichen Bestimmungen dazu will ich gleich

erlautern.

1.2. Rechtliches, Begriff, Gesetzesvorschriften

Die Vormundschaft ist gesetzlich zunachst durch eine rechtliche
Ausgangslage definiert, namlich das Nichtvorhandensein der gesetzlichen
Vertretung durch die Eltern (§ 1773 BGB). Sind der Eltern nur
Teilbereiche entzogen, spricht man von einer Pflegschaft oder
Erganzungspflegschaft (§ 1909 BGB).

Wenn Kinder in Institutionen untergebracht sind, tragt die rechtliche
Verantwortung, sofern nicht den Eltern geblieben, meistens ein
Amtsvormund oder Amtspfleger beim Jugendamt, der oder die persoénlich

verantwortlich und darin weisungsfrei ist.

Obwohl das Gesetz die unabhangige Einzelvormundschaft anstelle der
Amtsvormundschaft vorzieht, sind Privatvormunder/Privatpfleger immer
noch eher die Ausnahme (§ 1779 BGB). Mit den etwa vom
Kinderschutzbund in Regionen und Stadten wie Frankfurt und Hamburg

geforderten und ausgebildeten ehrenamtlichen Privatvormiindern macht
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die Praxis unterschiedliche Erfahrungen. In stabilisierten Konstellationen
kdnnen diese nichtprofessionellen Privatpersonen mit ihrem guten Willen
den ihnen rechtlich anvertrauten Kindern wichtige Beziehungserfahrung
vermitteln. In Konflikten, vor allem mit dem Jugendamt, welches ja
rechtlich die Jugendhilfeleistungen verantwortet, zerreiben sich
Nichtprofessionelle aber schnell. Da wird dann der gerichtlich bestellte

und bezahlte Berufsvormund vorzuziehen sein.

1.3. Gesetzliche Rolle

Sowohl Vormund wie Pfleger haben das Recht und die Pflicht, fur die
Person des ,Mindels" zu sorgen, und die Pflege und Erziehung persdnlich
zu férdern und zu gewahrleisten (§ 1800 BGB). Inzwischen gibt es auch
die ausdrlckliche gesetzliche Anordnung, mit ihm persdnlichen Kontakt

zu halten, regelmaBig einmal im Monat (§ 1793 BGB).

Seine gesetzliche Rolle ist also eine umfassende Flrsorge der Person und
damit natidrlich auch der Schutz des Kindeswohls, der schlichten
physischen Unversehrtheit. Dariber hinaus hat er, wenn er die vom
Gesetz uUbertragene Erziehungsaufgabe weiterreicht, bei fortbestehender
Gewahrleistungspflicht die rechtlichen Rahmenbedingungen zu beachten,
unter denen dies geschieht. Das ist bei Offentlicher Erziehung die
gesetzliche Ausrichtung der Jugendhilfe, geregelt im 8. Sozialgesetzbuch
(nachfolgend SGB VIII).

Hier findet sich in § 1 die Grundausrichtung als verpflichtende Vorgabe,

formuliert als subjektives Recht eines jeden Kindes und Jugendlichen:

§ 1 Abs. 1 SGB VIII
Abs. 1 Jeder junge Mensch hat ein Recht auf Férderung seiner Entwicklung und
auf Erziehung zu einer eigenverantwortlichen und gemeinschaftsfahigen

Personlichkeit.



8
Abs. 3 Jugendhilfe soll zur Verwirklichung des Rechts nach Absatz 1
insbesondere 1. junge Menschen in ihrer individuellen und sozialen Entwicklung
fordern und dazu beitragen, Benachteiligungen zu vermeiden oder abzubauen,
2. Eltern und andere Erziehungsberechtigte bei der Erziehung beraten und
unterstitzen, 3. Kinder und Jugendliche vor Gefahren flr ihr Wohl schitzen, 4.
dazu beitragen, positive Lebensbedingungen fir junge Menschen und ihre
Familien sowie eine kinder- und familienfreundliche Umwelt zu erhalten oder zu

schaffen.®

Darluber stehen die oben benannten Grundrechte von Kindern als MaBstab

eines jeden staatlichen Handelns.

Erteilt ein Vormund oder Pfleger einen Erziehungsauftrag an eine
Institution, sind diese rechtlichen Vorgaben verbindlicher Vertragsinhalt.
Das bedeutet vor allem, dass Vormund oder Pfleger den
Erziehungsauftrag dann nicht ,Llos wird", sondern - wie jeder
Auftraggeber - die Mdoglichkeit und nach seiner eigenen gesetzlichen
Aufgabenstellung auch die Pflicht hat, die Einhaltung dieser Bedingungen
zu fordern und zu Uberwachen, im Falle von VerstéBen zu intervenieren
und fur Abhilfe zu sorgen, erforderlichenfalls den Auftrag zu kiindigen und
das Kind herauszunehmen. Der Schutz des minderjahrigen Mindels ist

dabei seine zentrale Aufgabe.

1.4. Parteilichkeit im Hilfesystem

Wer so kraft gesetzlichen Amtes flr die Person eines Kindes
verantwortlich ist, muss parteilich fir das Kind sein. Parteilichkeit
bedeutet, flr die Rechte und die Interessen des Kindes oder Jugendlichen
einzutreten und sich daflir aktiv einzusetzen. Umgekehrt sind
Verletzungen der Rechte und Interessen abzuwehren, abzustellen und
generell zu verhindern. Das Hilfesystem, welches flr ein Kind oder einen
Jugendlichen in institutioneller Unterbringung eingerichtet ist, besteht aus
verschiedenen Personen und Instanzen, die in unterschiedlichen

Verantwortlichkeiten ihren jeweiligen Teil der Verantwortung tragen.



9
Jugendhilfe geschieht in rechtlicher und fachlicher Verantwortung der
staatlichen Behoérde Jugendamt, der die Hilfeplanung, Hilfeleitung und
Finanzierung obliegt. Vormund oder Pfleger des jungen Menschen haben
die Rolle des Antragstellers auf Jugendhilfe als Erziehungsverantwortliche
(§ 27 SGB VIII). Hier ist es Aufgabe und Rolle des gesetzlichen
Vertreters, des Personensorgeberechtigten, insbesondere die

Schutzrechte seines ,Mlndels" geltend zu machen.

Diese Parteilichkeit erfordert aber auch, die subjektive Perspektive des
Kindes oder Jugendlichen zu Ubernehmen und zu vertreten, was sich in
Fallen eines Missbrauchverdachtes durchaus erheblich und potenziell
konfrontativ im Hilfesystem auBern kann und muss. Denn wenn das Kind,
der oder die Jugendliche selbst  berichtet, Opfer eines
Missbrauchgeschehens zu sein, was aber von Seiten des Beschuldigten
und der ihn tragenden Institution bestritten wird, kann sich der
Personensorgeberechtigte nicht zurlcklehnen und - etwa entsprechend
der Unschuldsvermutung - sein Mundel bescheiden, der Vorwurf sei nicht
beweisbar, man ,kénne nichts machen". Damit wirde er seiner

Verantwortung nicht gerecht.

Vielmehr muss er zunachst von der mdglichen, zumindest naheliegenden
- allerdings durchaus reflektierten und kritisch hinterfragten - Wahrheit
des Gesagten und Berichteten ausgehen und hat dies zu seiner
Handlungsgrundlage zu machen. Das folgt aus der gesetzlichen Pflicht,
Schaden fur die Person seines Mulndels abzuwenden. Die
Gefahrenabschatzung muss nach allen Regeln der Fachlichkeit und so
sorgfaltig erfolgen, dass solange ein absoluter Schutz zu gewahrleisten
ist, wie die Mdglichkeit geschehener, vor allem aber sich wiederholender
Missbrauchshandlungen ausgeschlossen werden kann. Uber die Methodik

spreche ich weiter unten.

Vormund und personensorgeberechtigter Pfleger haben im Hilfesystem

|\\

die groBte Handlungsmacht und missen diese zum Schutz ihrer ,,Minde
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auch durchaus einsetzen. Die Interessen der anderen Mitwirkenden im
Hilfesystem kdnnen durchaus entgegengerichtet sein, ein Heimbetreiber
hat mit seiner arbeitsvertraglichen Firsorgepflicht und seinem schlichten
Institutions- und Geschaftsinteresse erst einmal eine natlrlicherweise
andere Interessenlage, ein Jugendamt moéchte seine eingerichtete
Hilfegewdhrung und die Hilfeplanung fortfihren, ein Familiengericht fragt
nach der Beweisbarkeit und stellt sich womdglich tendenziell hinter das
Jugendamt. Ihnen allen ist hieraus nicht gleich ein Vorwurf zu machen,
jedenfalls nicht solange, wie sie nicht so nahe an der Information, an dem

jungen Menschen sind wie Vormund und Pfleger.

Nur der oder die Personensorgeberechtigte kann und muss deshalb auch

unmittelbar flr den Schutz des Kindes oder Jugendlichen eintreten.

2. Beistande

2.1. Verfahrensbeistande

§ 158 FamFG regelt fur familiengerichtliche Verfahren, die die Person eines
Kindes betreffen, die Einsetzung eines Verfahrensbeistandes, der oder die die
Interessen des Kindes festzustellen und in das gerichtliche Verfahren
einzubringen hat (Absatz 4 Satz 1). Grundvoraussetzung ist, dass dies nach der
gerichtlichen Einschatzung flr die Wahrnehmung seiner Interessen erforderlich
ist. Gesetzliche Regelbeispiele sind in Absatz 2 angefihrt: Interessengegensatz
zum gesetzlichen Vertreter, in Betracht kommender Sorgerechtsentzug,
Trennung von derzeitiger Obhutsperson, Verfahrensgegenstand

Kindesherausgabe, wesentliche Einschrankung des elterlichen Umgangsrechts.

Den Verfahrensbeistand gibt es also nur im gerichtlichen Verfahren, und seine

Aufgabe endet mit Abschluss des gerichtlichen Verfahrens (Absatz 6).

Gerichtliche Verfahren kénnen entweder vom Gericht selbst (,,von Amts wegen")
in Fallen von Kindeswohlgeféhrdung eingeleitet werden, regelmaBig geht dazu
die Initiative vom Jugendamt aus, aber grundsatzlich kann sich jeder an das

Familiengericht wenden und eine Kindeswohlgefahrdung anzeigen. Das sind die
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Verfahren nach §§ 1666 BGB (allgemeine Kindeswohlgefahrdung) und 1666a

BGB (Kindeswohlgefahrdung mit mdglicher Erforderlichkeit der Herausnahme).

Ein von wem auch immer geduBerter substanzieller Verdacht sexuellen
Kindesmissbrauchs erfordert grundsatzlich ein solches gerichtliches Verfahren,
welches den Verdacht aufzuklaren und Gber MaBnahmen zu entscheiden hat, um
die Kindeswohlgefahrdung, @wenn sie besteht, zu beenden. Der
Verfahrensbeistand hat hierbei mit der Interessenvertretung des Kindes oft eine
entscheidende Rolle im Verfahren, weil ihn das Gesetz auf die Seite des Kindes
oder Jugendlichen stellt und er deshalb am nachsten zu dem gefahrlichen
Geschehen platziert ist. Von dieser Position aus kann der Verfahrensbeistand
das gerichtliche Verfahren beeinflussen, wenn nicht lenken, die geeigneten und
erforderlichen MaBnahmen ermitteln und auch mit Anregungen und Antragen fur

einen effektiven Schutz sorgen.

Wichtig, geradezu ausschlaggebend dafiir, ob diese Beistandsleistung gelingt, ist
die authentische Interessenvertretung des Kindes, das gelungene Vermitteln der
Vertrauenswiurdigkeit und damit der Anvertrauens-Mdglichkeit, damit das Kind,
der oder die Jugendliche sich 6ffnet und seine so schambesetzten Erlebnisse
auch mitteilen mag. Die Anspriche an Kompetenz, Professionalitat und

menschliches Einflihlungsvermégen sind hoch, ganz besonders in solchen Fallen.

2.2. Verfahrensbevollmachtigte

Verfahrensbevollmachtigte sind Rechtsanwaltinnen und Rechtsanwalte, die
rechtskundig ihren auftraggebenden Mandanten beraten und vertreten. Das ist
nicht beschrankt auf gerichtliche Verfahren, sondern kann auch in den
Verwaltungsverfahren der Jugendhilfe beim Jugendamt geschehen, oder es kann
schlicht die Interessenvertretung beim Briefeschreiben, bei der
Beschwerdeerhebung und/oder Abwehr von Forderungen sein, schlieBlich auch
im strafrechtlichen Verfahren (Kriminalpolizei, Staatsanwaltschaft, Strafgericht)
die Strafverteidigung von Beschuldigten, die Vertretung der Opfer von Straftaten
und schlieBlich die zivilrechtliche Klageerhebung auf Schadensersatz und
Schmerzensgeld sowie auf Unterlassung und Geltendmachung von Naherungs-
und Kontaktverboten nach dem Gewaltschutzgesetz, wie auch die Abwehr

solcher Anspriche.
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Es geht hier um einen rechtsstaatlichen Grundsatz, ein Grundrecht darauf, sich
von Rechtskundigen in rechtlichen Angelegenheiten beraten, helfen und
vertreten zu lassen. Es ist also ein Grundrecht auf kundigen Beistand, von

jedem in jeder Art von rechtlichem Konflikt und rechtlicher Auseinandersetzung.

Die jeweilig vertretenen rechtlichen Interessen sind diejenigen der

Mandantschaft, nicht eigene oder institutionelle.

Bei der Strafverteidigung von Beschuldigten oder Angeklagten ist das etwas
abgeschwacht, die Strafverteidigung hat eine eigene institutionelle Rolle der
Abwehr eines Strafanspruchs, gehért zu der Grundordnung des rechtsstaatlichen
Strafprozesses und impliziert nicht die unmittelbare rechtliche Vertretung, also
das Handeln ,namens und im Auftrag" des Mandanten. Im Gegensatz zu dem
allgemeinen Verfahrensbevollmachtigten und anwaltlichen Vertreter ist die

Strafverteidigung nicht an Weisungen der Mandantschaft gebunden.

Die Rolle von Strafverteidigern in Missbrauchsverfahren wird immer wieder
kontrovers diskutiert und ist sehr umstritten. An dem Grundrecht auch und
gerade von Sexualstraftatern besteht aber auch dabei kein Zweifel. Aus der
Erfahrung der Opfervertretung kann ich auf die Wichtigkeit kompetenter
Strafverteidigung gerade in solchen Fallen verweisen, da das Prozessverhalten
eine Sexualtaters vom Opfer sehr genau registriert wird und flr dieses sehr
wichtig ist, eine groBe Rolle bei der Méglichkeit der Uberwindung oder auch nur
Verkraftung des Geschehenen spielt. Eine kompetente Strafverteidigung wird bei
entsprechender Beweislage zu einem Gestandnis raten. Sie wird weiter den
Tater aufklaren Uber die Strafbemessungskriterien und die strafmildernde
Wirkung nicht nur eines Gestandnisses, sondern auch des Angebotes von
Genugtuung, Schmerzensgeldleitung und - nie zu vergessen: - Ubernahme
personlicher Verantwortung und Anerkenntnis von personlicher Schuld dem

Opfer gegeniber.

Anders herum achtet aber Strafverteidigung immer auf Beweisbarkeitsllicken
und stellt sich mitunter konfrontativ und verletzend gegen die wichtigsten
Beweismittel in Strafverfahren, namlich die Opferzeugen, was prozessual kaum

verhindert werden kann, trotz vieler Opferschutznovellen der vergangenen 20
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Jahre (Beispiel: Ausschluss des Angeklagten bei Opfervernehmung). Um so

wichtiger ist da der eigene anwaltliche Schutz im Gerichtssaal!

SchlieBlich kénnen auch Missbrauchsopfer mitunter Verteidigung bendtigen,
namlich wenn sich die andere Seite zur Wehr setzt mit Verleumdungs- und

Unterlassungsklagen.

2.3. Parteilichkeit im Hilfesystem

Verfahrensbevollmachtigte sind auftragsgemaB parteilich fir ihre jeweilige
Mandantschaft. Sie vertreten also die Interessen von Eltern, eines Elternteils,
und sie koénnen von der Teilnahme von Elterngesprachen und
Hilfeplankonferenzen beim Jugendamt nach dem allgemeinen

Verwaltungsverfahrensrecht nicht ausgeschlossen werden (§ 13 SGB X).

In (Verdachts-)Fallen sexuellen Missbrauchs in Institutionen werden sich die
Beschuldigten mitunter anwaltlich vertreten lassen, etwa bei Arbeits- und
dienstrechtlichen Auseinandersetzungen und in diesem Kontext und

Rechtskonflikt auch bei Anhérungen etwa im Jugendamt.

Auch die betroffene Einrichtung selbst wird sich anwaltlicher Hilfe bedienen, um
ihren Ruf, ihre fachliche und geschaftliche Seriositat verteidigen und dies
gegenlUber Aufsichtsbehdérden, Medien und Einzelpersonen, insbesondere auch
denjenigen, die parteilich fur die Opfer eintreten, mit den flr geeignet
gehaltenen ,rechtlichen Schritten™ tun. Das kénnen zivilrechtliche Antrage und
Klagen auf Unterlassung von AuBerungen und auf Widerruf sein, auch

Schadensersatz und Schmerzensgeld werden druckwirksam eingesetzt.

Insgesamt gilt: Das Hinzuziehen von (anwaltlichen) Beistanden und
Verfahrensbevollmachtigten ist ebenso legitim wie legal, im ersten Eindruck
scheint das konflikteskalierend zu sein, die eigentliche Funktionalitat, der
eigentliche Sinn liegt aber darin, den Konflikt in Tiefe und Breite zu erfassen und
aufzuarbeiten, dann einer vernlnftigen und Gesetz entsprechenden Ldsung
auBergerichtlich  oder auch gerichtlich  zuzufihren, wie es der

Interessenausgleich und das Strafrechtssystem im Rechtsstaat fordern.
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In Fallen sexuellen Missbrauchs in Institutionen gibt es dabei drei Stufen, die
erste ist die Sachverhaltsfeststellung und Positionierung der jeweiligen Partei,
die zweite die Uberpriifung und Bestitigung oder Widerlegung von relevanten
Beschuldigungen und Behauptungen, und die dritte schlieBlich die Konfliktlésung
durch  eventuelle Umplatzierung, bessere Kindeswohlsicherung, gdf.
Sanktionierung und Bestrafung und Kompensationsleistungen, Bereitstellung

von besonderen Hilfen.

3. Nebenklagevertretung

3.1. Strafverfahren und Strafvorschriften

Nebenklage wird hier nicht im strengen strafprozessualen Begriff allein
verstanden, sondern generell als Opferbeistand im strafrechtlichen Ermittlungs-

wie auch im gerichtlichen Hauptverfahren nach Anklageerhebung.

Die gesetzlichen Vorschriften befinden sich in der Strafprozessordnung und
haben in § 395 StPO die nebenklagefdhigen Straftatbestéande des
Strafgesetzbuches zum Ausgang, an deren erster Stelle die Sexualdelikte der §§
174 bis 182 des Strafgesetzbuches stehen. Sexueller Kindesmissbrauch ist

damit erfasst.

In § 397a StPO ist geklart, dass dem Opfer der Straftat auf seinen (schlichten)
Antrag ein Rechtsanwalt als Beistand vom Gericht beizuordnen ist, und zwar bei
diesen Delikten ohne das Erfordernis von Formularen der Prozesskostenhilfe

(friher sogen. Armenrecht), sondern unmittelbar auf Staatskosten.

Ganz wesentlich und immer noch viel zu wenig genutzt ist die Moéglichkeit, auf
genauso einen - schlichten - Antrag schon im strafrechtlichen
Ermittlungsverfahren einen anwaltlichen Beistand bewilligt zu bekommen, in
Missbrauchsfallen ist auch diesem Antrag zwingend stattzugeben. Dabei reicht
es, wenn ein solcher Wunsch irgendwo im Verfahren, also auch bei der
polizeilichen Vernehmung oder sonst mit einem eigenen kleinen Brief an Polizei

oder Staatsanwaltschaft formuliert wird, auch das ist ein Antrag!
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Etwa so: ,In dem Strafverfahren .... (Aktenzeichen) bitte ich darum, mir Frau
Rechtsanwaltin/Herrn Rechtsanwalt /bzw. eine Anwéltin/einen Anwalt/ als

Beistand zu bestellen. Mit freundlichen GriBen ..V

Das strafrechtliche Ermittlungsverfahren beginnt mit der Strafanzeige oder der
(polizeilichen oder staatsanwaltlichen) Aufnahme von Ermittlungen wegen des
Verdachts einer bestimmten Straftat an einem bestimmten Opfer durch einen
zumindest bestimmbaren Tater. Es ist ein dokumentationspflichtiger
Verwaltungsvorgang, gibt also immer eine bestimmte Akte, deswegen ist fur alle
hilfreich die Kenntnis des diese Akte und dieses Verfahren individualisierenden

Aktenzeichens.

3.2. Gesetzliche Rolle

Die Nebenklagevertretung (auch im Ermittlungsverfahren) ist eine echte Rechts-
und Interessenvertretung. Durch die Mitwirkung im Strafverfahren wird die Rolle
des Opfers subjektiviert, das heiBt, es ist nicht nur in seiner Eigenschaft als
Zeuge Erkenntnis- und Aufklarungsmittel, sondern als aktiver
Verfahrensbeteiligter auf Augenhdhe mit dem Angeklagten und der
Staatsanwaltschaft. Der anwaltliche Beistand hat dabei besondere Auskunfts-
und Informationsrechte, insbesondere dasjenige auf Akteneinsicht und
Information Uber wesentliche Verfahrensvorgange, z.B. Haftentscheidungen
(Erlass eines Haftbefehls, Verhaftung, Verschonung, Aufhebung des Haftbefehls)
und das rechtliche Gehdr zu zwischenzeitlichen Ermittlungsergebnissen und

Einlassungen des Beschuldigten und Angeklagten.

3.3. Rechts- und Interessenvertretung

Die Nebenklagevertretung wird das Opfer Uber ihre doppelte Funktion beraten
und begleiten, in der Zeugenrolle ihre Integritat und Wirde als
strafverfahrensbeteiligte Person schitzen und auf die Umstande hinwirken, die
zu einer bestmdglichen, prozessual verwertbaren Zeugenaussage fiithren. In der
Nebenklagerolle wird die Nebenklagevertretung in erster Linie auf eine
vollstandige Aufklarung des Geschehens, der konkret angezeigten und
angeklagten Vorwirfe hinwirken. Bei der H6he des StrafmaBes kann, muss aber

die Nebenklage nicht auf eine moéglichst hohe Strafe hinagieren und pladieren,
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mitunter ist sogar das Interesse des Opfers auf eine milde Verurteilung und
Aussetzung zur Bewdahrung gerichtet, um eine zivilrechtliche Kompensation
durch Schmerzensgeldleistungen und weiteren Schadensersatz zu ermdglichen

oder zu erleichtern.

3.4. Verfahrensziele

Eine wichtige psychologische Komponente ist immer, wie sich der Angeklagte
und seine Verteidigung im Prozess verhalten, das Erlebnis des Opfers, dem
Angeklagten gegenuberzutreten, ihm gegeniber zu sitzen, damit eine
Umkehrung der tattypischen Unterlegenheit und Ohnmacht zu erleben, weil
seine - des Opfers - Anzeige und Aussage diesen Tater vor Gericht gebracht
haben. Die Nebenklagevertretung wird das bei der Prozessvorbereitung und der
Einstellung des Opfers auf das, was im Verfahren und in der Hauptverhandlung

zu erwarten ist, hervorheben.

3.5. Beauftragung

Die Beauftragung der Beistande geschieht durch die gesetzlichen Vertreter,
Vormunder, Pfleger, die dabei keine Kosten flirchten mussen, allenfalls flr eine
anwaltliche Erstberatung relativ geringe Honorarmittel bereitstellen miissten
und dafir die Unterstitzungsangebote von Opferhilfeverbanden (z.B. Weisser
Ring, Dunkelziffer) kennen und in Anspruch nehmen. Sie werden fur diese

Wahrnehmung der Opferrechte sorgen.

4. Institutionen im Kontext der Jugendhilfe

4.1. Gesetzliche Vorgaben der Jugendhilfe

Institutionen, in denen Missbrauch stattfindet, sind (neben den Systemen Schule
und Gesundheit) Einrichtungen der Kinder- und Jugendhilfe. Das ist die

institutionalisierte Auslibung des staatlichen Wachteramtes nach Art. 6 Abs. 2 S.
2 und ggf. Abs. 3 GG.

+Art. 6 Ehe, Familie, nichteheliche Kinder
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(2) Pflege und Erziehung der Kinder sind das natlrliche Recht der Eltern und die
zuvérderst ihnen obliegende Pflicht. Uber ihre Betdtigung wacht die staatliche

Gemeinschaft.

(3) Gegen den Willen der Erziehungsberechtigten dirfen Kinder nur aufgrund eines
Gesetzes von der Familie getrennt werden, wenn die Erziehungsberechtigten versagen

oder wenn die Kinder aus anderen Grinden zu verwahrlosen drohen.™

Das Sozialgesetzbuch 8. Buch (SGB VIII) konzipiert Unterbringung getrennt von
der Familie als Hilfe zur Erziehung in Ausibung des Rechtes auf Erziehung,
welches in § 1 SGB VIII definiert ist als Recht eines jungen Menschen auf
Férderung seiner Entwicklung und auf Erziehung zu einer eigenverantwortlichen
und gemeinschaftsfahigen Persdnlichkeit (Abs. 1). Dazu soll Jugendhilfe dienen,
insbesondere als Hilfe zur Erziehung und mit erganzenden Leistungen (§ 2 Abs.
2 Ziff. 4 SGB VIII).

Ein Kind, ein Jugendlicher kommt in eine stationare Einrichtung getrennt von

seiner Familie entweder

a) aufgrund Entscheidung seiner Eltern in Ausilbung ihrer
Erziehungsverantwortung, wenn sie diese delegieren (Regelfall:
Tagesbetreuung, Schule), oder

b) aufgrund staatlichen, gesetzlichen Eingriffs im Sinne von Art. 6 Abs. 3 GG.
Dann wird den Eltern insoweit die sorgerechtliche Bestimmung entzogen,
auf einen gesetzlichen Vertreter beim Jugendamt oder als Einzelvormund

bzw. Einzelpfleger Ubertragen.

Wenn es das Kindeswohl nach den Kriterien von Art. 6 Abs. 3 GG und § 1666a
BGB und sein Schutz erfordern, kann die Fremdunterbringung in den Varianten
der Vollzeitpflege in einer anderen Familie geschehen (§ 33 SGB VIII) oder in
einem Heim (§ 34 SGB VIII). Beides geschieht auch als besondere
Eingliederungshilfe flir seelisch behinderte Kinder und Jugendliche nach § 35a
SGB VIII.

4.2. Institutionen und Heime als Leistungstrager
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Institutionen und Heime sind also Leistungstrager fir Hilfe zur Erziehung und
nach dem SGB VIII errichtet und seinen Vorgaben gegenliber verpflichtet. Sie
tragen die besondere staatliche Verantwortung des Wachteramtes fur Kinder
und Jugendliche, die ihnen entweder die Eltern, oder die staatliche Gemeinschaft
anstelle der Eltern Ubertragen hat. Dementsprechend sind sie im besonderen
und gesetzlichen ausdifferenzierten MaBe pflichtengebunden, die Kinder und
Jugendliche der von ihnen ausgelbten Versorgung, Betreuung und Erziehung
ausgesetzt und in dem mit diesem Handbuch angesprochenen Gefahrenfeld

ausgeliefert.

Sexueller Missbrauch bedeutet fir diese Kinder und Jugendliche die doppelte
Tragik des Missbrauchs eines von den zu ihrem Schutz Verantwortlichen
eingerichteten Vertrauensverhaltnisses mit der dadurch nicht selbstbestimmten
Nahe wie des Missbrauchs ihres Kdérpers und ihrer unverstandenen und noch

unbegreiflichen sexuellen Leiblichkeit.

Das ist jugendhilferechtlich die vollstandige Umkehrung dessen, was Jugendhilfe
nach dem Gesetz zu leisten hat, namlich Fdérderung der Entwicklung und
Erziehung zu einer eigenverantwortlichen und gemeinschaftsfahigen
Persodnlichkeit (§ 1 Abs. 1 SGB VIII).

Wir haben hiermit einem Totalversagen der gesellschaftlichen Institution
Jugendhilfe, noch schlimmer: einer gesellschaftlich zu verantwortenden

Maximalbeschadigung des kindlichen, jugendlichen Menschen zu tun.

4.3. Interessen und Rechte der Untergebrachten

Kinder und Jugendliche, die Opfer sexuellen Missbrauchs in diesen Einrichtungen
werden, empfinden sich in ihren Interessen und ihren Rechten komplett
entwertet, oft vernichtet. Sie realisieren den vollstdndigen Verlust ihrer
Menschenwlirde, das ist ihr Recht auf Achtung ihrer Persoénlichkeit, ihrer
Eigenstandigkeit und ihrer Selbstbestimmung. Der ihnen bewusste Unreifegrad
ihrer Selbstbestimmung, ihrer kérperlichen und seelischen Entwicklung bedeutet
die Notwendigkeit von und Angewiesenheit auf Schutz, Versorgung und
Erziehung. Darauf hat sich die Gesellschaft ihnen gegenlber verpflichtet, ja sich

als menschenrechtlich gebundener Sozialstaat auch selbst darliber definiert.
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Im Bewusstsein missbrauchter Kinder und Jugendlicher ist dies aber alles fir sie
nicht gultig, weil nicht eingelést. Sie fuhlen sich recht- und wertlos, damit

wirdelos.

Was Kindern und Jugendlichen in Anstalten der Jugendhilfe geschehen ist,
geschieht, und welche Rechtsgarantien dort versagen, erinnert an die Aktualitat
dieses formell abgeschafften Rechtskonstruktes und fordert dringend bessere
Effektivitdt des Rechtsschutzes, worauf Kinder und Jugendliche besonders

angewiesen sind.

4.4, Schutzpflichten §§ 8a und 8b SGB VIII, KKG

Die Gesetze zum Schutz von Kindern und Jugendlichen gibt es schon.

§ 8a SGB VIII, der ,Schutzauftrag bei Kindeswohlgeféahrdung®, verpflichtet alle,
die in der Jugendhilfe tatig sind, zum verantwortlichen Umgang mit Anzeichen
von Kindeswohlgefahrdung. Das in dieser umfangreichen Vorschrift detaillierte
Vorgehen bedeutet zum einen eine fachliche, kollegiale Erweiterung der
Erkenntnis und Gefahrdungsbewertung, zum anderen eine strafrechtlich
bedeutsame Einstandspflicht (Garantenstellung), die die Strafandrohung fur das
Geschehenlassen von Taten impliziert, die bei mdglicher Intervention hatten

verhindert werden kdnnen.

Das ist ein in der gesetzlichen Systematik und Anwendung effektiv
erscheinendes Versprechen an jedes kindliche und jugendliche Opfer im
Institutionenkontext, dass jede Person, jede Fachkraft gesetzlich verpflichtet ist,
alles zu tun, um Schaden und - weitere - Straftaten abzuwenden, ja dafir

bestraft werden kann wie ein Tater, wenn sie es nicht tut.

Das Mitteilen von Wissen, das Uberantworten von Informationen (iber solche
Straftaten, die naturlich immer Kindeswohlbeschadigung und
Kindeswohlgefahrdung sind, versetzt jeden in der Jugendhilfe tatigen Menschen
in eine eigene Haftung fir Gefahrenabwehr und Gefahrenvermeidung. Bezogen
auf die gesetzliche Verantwortung, die Vormunder, Pfleger und Beistdnde

tragen, bedeutet dies eine notwendige Informationsweitergabe an diese



20
rechtsmachtigen Verantwortlichen, damit von ihnen die geeigneten
Entscheidungen getroffen werden zur Einschatzung, Gefahrenabwehr und
Gefahrenvermeidung. Das kann darin bestehen, Strafanzeige und Strafantrag
als gesetzlicher Vertreter zu stellen, anderweitige Ermittlungen Uber den Trager
der Institution zu verlangen, zu forcieren und zu unterstltzen,
SchutzmaBnahmen fir Midndel bis hin zur Herausnahme zu veranlassen. Das
jugendhilferechtliche Vorgehen nach § 8a SGB VIII hat dazu die fachliche
Gefahreneinschatzung herbeizuflihren ebenso wie Gegen- und

SchutzmaBnahmen aufzuzeigen.

Die Vorschrift des § 8b SGB VIII gibt dabei allen Personen, die im beruflichen
Kontakt mit Kindern oder Jugendlichen stehen, den Anspruch gegenlber dem
ortlichen Jugendhilfetréager auf Beratung durch eine insoweit erfahrene
Fachkraft, ebenso wie den Einrichtungen und ihren Tragern zur Beratung bei der
Entwicklung und Anwendung fachlicher Handlungsleitlinien zur Sicherung des
Kindeswohls, zum Schutz vor Gewalt und zu Verfahren der Beteiligung von

Kindern und Jugendlichen auch in Beschwerdeverfahren.

4.5. Jugendhilferechtliche Garantenstellung

Nach § 8a SGB VIII ist eine rechtliche Verantwortung flir alle Trager der
Offentlichen und Freien Jugendhilfe eingerichtet, auf gewichtige Anhaltspunkte
von Kindeswohlgefahrdungen nicht nur zu reagieren, sondern diese fachlich
abzuarbeiten, kollegiale Beratung und erforderlichenfalls auch externen
Sachverstand einzubeziehen, und solange, wie keine wirksame Behebung der
Kindeswohlgefahrdung eintritt, die nachst hohere, entscheidungsmachtigere

Stelle einzuschalten. Der juristische Begriff hierflr ist die ,,Garantenstellung®.

Fir etwa einen Kindergarten bedeutet das, das Jugendamt einzuschalten, flr
das Jugendamt als offentliche Behoérde (durchaus eingriffsmachtig, siehe
Inobhutnahme nach § 42 SGB VIII), das Familiengericht einzuschalten zur

Uberpriifung und erforderlichenfalls Veranlassung sorgerechtlicher Eingriffe.

Die Option des Achselzuckens unter Verweis auf fehlende eigene Mdéglichkeiten

ist damit ausdrucklich versperrt. Entweder man schafft es in eigener Kompetenz
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oder mit anderen zusammen, oder man muss es, umfassend dokumentiert,

~hoch geben".

Wer im Bereich der Jugendhilfe dies nicht tut, kann sich strafbar machen.

Denn nach § 13 des Strafgesetzbuches ist strafbar wie ein Tater, wer ein
strafrechtliches Geschehen (,einen Erfolg, der zum Tatbestand eines
Strafgesetzes gehort") abzuwenden unterldasst, ,wenn er rechtlich daflr
einzustehen hat, dass der Erfolg nicht eintritt, und wenn das Unterlassen der
Verwirklichung des gesetzlichen Tatbestandes durch ein Tun entspricht®. Fur
Vormunder und Beistande gilt diese Abwendungsverpflichtung unmittelbar aus
ihrem gesetzlichen Auftrag heraus, fur alle Mitarbeitenden in der Jugendhilfe ist

§ 8a SGB VIII die gesetzliche Regelung, dafir einstehen zu missen.

Vormunder, Pfleger und Beistande miissen sich dessen bewusst sein, auch in
strafrechtlicher Weise und eigener gesetzlicher Verantwortung der Jugendhilfe,
dem Heimtrager und den dort Verantwortlichen vorgehen zu kénnen, vorgehen

zu mussen!

4.6. Straftatbestande, Strafandrohungen

Auch wenn nach § 13 Abs. 2 StGB die Strafe gemildert werden kann, sind hier
nicht nur fir Vorminder und Pfleger wie auch fir - in geringerer
Verantwortungsmacht, aber durchaus denkbar - Beistande Strafandrohungen
wegen Mitverantwortung am Geschehen von Sexualstraftaten an ihren Mindeln
denkbar, sondern im gesamten Bereich der Offentlichen Jugendhilfe
(Jugendamt) und der Leistungstrager, also Trager der Heime. Und zwar bei allen
Fachkraften, die ,gewichtige Anhaltspunkte™ hatten, was ihren Mindeln da
geschah, geschehen konnte. Das strafrechtliche Ruickwirkungsverbot (keine
Strafe ohne Gesetz, Art. 103 Abs. 2 GG) bedeutet dabei nicht, dass flr
Straftaten vor Inkrafttreten des § 8a SGB VIII durch das Kinder- und
Jugendhilfeentwicklungsgesetz im Jahr 2005 die Strafbedrohung nicht gilt, denn
der Schutzauftrag aller Jugendhilfe galt selbstverstandlich nach den allgemeinen

Vorschriften und sehr konkret auch schon vorher.

4.7. Gesetz zur Kooperation und Information im Kinderschutz (KKG)
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Das Verantwortungsmuster des § 8a SGB VIII findet sich wieder in dem 2012 in
Kraft getretenen Gesetz zur Starkung eines aktiven Schutzes von Kindern und
Jugendlichen mit dem Gesetz zur Kooperation und Information im Kinderschutz
(KKG). Darin geht es neben der Unterstitzung von Netzwerken fir den
Kinderschutz um die Befugnisse von auBerhalb des Jugendhilfebereichs tatigen,
im  beruflichen Kontakt mit Kindern und Jugendlichen stehenden
Personenkreisen. Werden diesen ,in AuslUbung ihrer beruflichen Tatigkeit
gewichtige Anhaltspunkte fur die Gefahrdung des Wohls eines Kindes oder eines
Jugendlichen bekannt", SO »sollen® diese zunachst mit den
Personensorgeberechtigten (also Eltern, wenn diese nicht mehr
personensorgeberechtigt sind, Vormuindern oder Pflegern) sprechen und darauf
Lhinwirken", dass Hilfen in Anspruch genommen werden. Wenn das aber
erfolglos ist oder von Anfang an nicht mit dem Kinderschutz vereinbar erscheint,
»sind sie befugt, das Jugendamt zu informieren® und ,dem Jugendamt die
erforderlichen Daten mitzuteilen® (§ 4 KKG). Hier handelt es sich um
Berufsgeheimnistrager, die auBerhalb der Jugendhilfe in Beratungsstellen oder
freiberuflich tatig sind, als Arzte, Psychologen, Berater im Familien-, Erziehungs-
und Partnerschaftsbereich, @ sowie solche in staatlich anerkannten
Suchtberatungsstellen oder Beratungsstellen nach dem
Schwangerschaftskonfliktgesetz, generell staatlich anerkannte Sozialerbeiter
und Sozialpddagogen, aber auch um Lehrer an Offentlichen und Privaten

Schulen.

Im Gegensatz zu den unmittelbar der Jugendhilfe zugeordneten Berufstragern
gilt fur diese das Verfahren nach dem gesetzlichen Befehl in seiner
abgemilderten Forderung (,soll™), was letztlich die eigene
Entscheidungsverantwortung vorbehdlt und Abwagungen zuldsst. Diese
Personenkreise sind, das ist die wesentliche Aussage des Gesetzes, ausdriicklich
befugt, dem Jugendamt aus dem ansonsten durch Vertraulichkeit und
Berufsgeheimnis geschltzte Informationen zu Ubermitteln, damit dieses als
Behérde mit staatlichen Befugnissen zur Sicherung des Kinderschutzes
intervenieren kann. Damit sind diese Berufsgeheimnistrager von strafrechtlichen
Sanktionen wegen Geheimnisverrat ausdricklich nicht bedroht, werden aber an
ihrer der eigenen Fachlichkeit Ubertragener Verantwortung jeweils schwer zu

tragen haben.
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5. Schluss: Vormunder und Beistande als Verpflichtete im Opferschutz

Das Wort Opferschutz bezieht sich begrifflich auf das Strafrecht, aber nur
insofern, als es hier darum geht, Opfer von Handlungen zu sein, die
strafrechtliche und damit gesetzlich definierte Tatbestdande verwirklichen.
Strafrecht mit den staatlichen Verfahren der Strafverfolgung, aber auch weitere
gesellschaftliche und staatliche Aktivitaten haben den Zweck, Opfern zu helfen,
sie zu rehabilitieren, ihnen Genugtuung zu gewahren daflir, dass ihnen staatlich
definiertes Unrecht geschehen ist. Danach ist Strafrecht nicht gleichbedeutend
mit Opferschutz, sondern es hat neben dem allgemeinen, gesellschaftlich
definierten Sanktionsgedanken gegeniuber dem, der staatliche Verbote Ubertritt,

auch den Zweck des Opferschutzes.

Das heiBt, dass entgegen der eigenen Wahrnehmung Kinder und Jugendliche
alle Rechte auf Schutz, auf Gefahrenabwehr, auf Unterbindung von Straftaten
und auf Strafverfolgung einschlieBlich der Einbeziehung ihrer selbst in die
formlichen Verfahren haben. Ihnen dazu verhelfen, ist auf allen rechtlichen
Ebenen des Zivilrechts, des Sozialrechts und eben auch des Strafrechts die
gesetzliche Aufgabe der Vormunder, Pfleger und Beistéande, denen diese Kinder
und Jugendliche im Rahmen der Wahrnehmung des staatlichen Wachteramtes

durch die zustandigen gesellschaftlichen Stellen anvertraut wurden.

Das ist das Anliegen dieses Beitrags: Vormunder und Beistande als Verpflichtete
im Opferschutz zu ermutigen, alle Rechte zu wahrzunehmen, die ihren Mindeln
im gesellschaftlichen und im rechtlichen Rahmen zustehen, die diese aber
mangels eigener entwickelter personlicher Fahigkeiten und gesetzlicher

Handlungsbeschrankungen nicht in Anspruch nehmen, verwirklichen kénnen.

30.03.2014
vBr/s



